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NAVRH NA UZNESENIE

Uznesenie ¢. /2018

l. Mestské zastupitel’stvo berie na vedomie

1. Spravu o vysledkoch kontrol.

DOVODOVA SPRAVA

V sulade s § 18f ods. 1 pism. d) zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorSich predpisov hlavny kontrolér mesta predklada spravu o vysledkoch
kontroly priamo mestskému zastupitel'stvu na jeho najblizSom zasadnuti.

Od predlozenia predchadzajucej spravy boli ukonéené tri kontroly, vysledky ktorych su uvedené
V tejto sprave.



Sprava o vysledkoch kontrol

Predlozena sprava obsahuje vysledok troch ukonéenych kontrol. Kontroly boli vykonané podla
schvaleného planu kontrolnej &innosti hlavného kontroléra mesta Zilina na Il. polrok 2017
schvalenom uznesenim ¢. 103/2017 na 26. zasadnuti mestského zastupitel'stva konanom dna
26.06.2017, v sulade s prislusnymi ustanoveniami zdkona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorSich predpisov, v zmysle zdkona ¢. 10/1996 Z. z. o kontrole v $tatnej
sprave v zneni neskorsich predpisov a v zmysle zékona ¢. NR SR €. 357/2015 Z. z. o finan¢nej
kontrole a audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
Vystupom z kontroly je protokol, navrhy sprav a spravy. Kompletné materialy su k dispozicii
k nahliadnutiu na Utvare hlavného kontrolora, Horny Val 24, 010 01 Zilina.

1. Protokol ¢é. 15/2017

Povinna osoba: Mesto Zilina — Mestsky urad, Namestie obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina.

Predmet kontroly: Kontrola dodrziavania zékona o slobodnom pristupe k informaciam
v podmienkach mesta Zilina — aktualnost’ internych predpisov s dérazom na sulad so zékonom
0 slobodnom pristupe k informaciam, dodrziavanie ustanoveni v stlade so zakonom

a internymi predpismi pri vybavovani ziadosti o slobodnom pristupe k informaciam.
Kontrolované obdobie: Rok 2016, I. polrok 2017.

Kontrolu vykonal: Ing. Peter Miko.

Zhrnutie kontroly:

Kontrolny orgén preveril dodrziavanie prislusnych ustanoveni v zmysle zdkona €. 211/2000 Z.
Z. 0 slobodnom pristupe k informéacidm a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni

neskorsich predpisov. Vysledkom bolo pit’ kontrolnych zisteni.

Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze v 29 spisoch chybalo rozhodnutie zapisom v spise, ¢o
bolo v rozpore s § 18 ods. 1 zdkona ¢. 211/200 Z. z. o slobodnom pristupe k informéacidm
a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov, o bolo obsahom

prvého kontrolného zistenia.
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Dal§im nedostatkom zistenym kontrolou bolo, Ze v jednom spise neboli vylu¢ené osobné udaje
Vv prilohovej Casti €. 1, ktord bola zaslana ziadatel'ovi, napriek skuto€nosti, ze v rozhodnuti
zaslanom ziadatel'ovi bolo uvedené, ze osobné idaje boli vylucené, ¢o bolo v rozpore s § 9
ods. 1 zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ¢o bolo obsahom druhého kontrolného
zistenia.

Kontrolou bolo d’alej zistené, ze v jednom spise chybalo rozhodnutie podla § 18 ods. 2 zakona
¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informéciam, pricom boli spristupnené informacie
S obmedzenim, ¢o bolo v rozpore s § 18 ods. 2 zakona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe
k informaciam a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ¢o bolo
obsahom treticho kontrolného zistenia. V spise bolo priloZzené rozhodnutie zapisom v spise, ¢o
bolo nespravne, pretoze pozadované informacie neboli spristupnené v plnom rozsahu.
Kontrolou bolo d’alej zistené, ze pri zverejiiovani objednavok v Struktirovanej forme neboli
zverejiiované dva povinné tdaje ato, €i zverejiiovana suma je vratane dane s pridanou
hodnotou alebo bez dane z pridanej hodnoty, ako aj identifikaciu zmluvy, ktora suvisela s danou
objedndvkou, ¢o bolo v rozpore s § 5a pism. a) bod. 3 abod 4 zikona ¢. 211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informaciam a0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, o bolo obsahom $tvrtého zistenia.

Kontrolou bolo dalej zistené, ze pri zverejiovani faktar v Strukturovanej forme neboli
zverejiiované tri povinné udaje a to, ¢i zverejiiovana suma je vratane dane s pridanou hodnotou
alebo bez dane z pridanej hodnoty, identifikaciu zmluvy, ktora stvisela s danou fakturou, ako
aj identifikaciu objednavky, ak faktura suvisela s objedndvkou, o bolo v rozpore s § 5b
pism. b) bodom 3, bodom 4 abodom 5 zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe
k informaciam a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ¢o bolo

obsahom piateho zistenia.

2. Navrh spravy, Sprava ¢. 17/2017

Povinn4 osoba: HALAC, s.r.0., Predmestska 17, 010 01 Zilina.

Predmet kontroly: Kontrola pouzitia finanénych prostriedkov poskytnutych mestom Zilina
v zmysle VZN mesta Zilina &. 23/2013, VZN ¢&. 4/2014, VZN ¢&. 3/2015, VZN ¢&. 16/2015.
Kontrolované obdobie: Rok 2015.

Kontrolu vykonal: Mgr. Eva Hellova
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Zhrnutie kontroly:

Opréavnena osoba preverila u povinnej osoby pouzitie finanénych prostriedkov poskytnutych
mestom Zilina v zmysle VZN mesta Zilina ¢. 23/2013, VZN ¢&. 4/2014, VZN ¢&. 3/2015, VZN
¢. 16/2015 za obdobie roka 2015 na mzdy, odvody a prevadzku, ¢o bolo aj cielom vykonania
kontroly. Vysledkom boli 4 kontrolné zistenia, jeden nedostatok a odportcania.

Nedostatky, ktoré¢ boli zistené, vyplyvali z nespravnej aplikacie a uplatiovania vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov tak zo strany povinnej osoby, ako aj zo strany poskytovatel'a
dotacie mesta Zilina.

Kontrolou dokladov opravnena osoba zistila, Ze povinna osoba svoju ziadost’ o poskytnutie
dotdcie na rok 2015 na mzdy, odvody aprevadzku zaslala po stanovenom termine.
Poskytovatel’ dotacie aj napriek tejto skuto¢nosti financné prostriedky poskytol.

Tym, Ze povinna osoba nedodrzala lehotu na predlozenie ziadosti o poskytnutie finan¢nych
prostriedkov na mzdy a prevadzku na ziaka zakladnej umeleckej Skoly, dieta materskej Skoly
alebo skolského zariadenia do 25.09. v roku predchadzajicemu konkrétny rozpocétovy rok,
porusila ¢lanok 3 ods. 1 VZN ¢. 23/2013 o vyske finan¢nych prostriedkov na mzdy a prevadzku
na ziaka zakladnej umeleckej Skoly alebo Skolského zariadenia v tom, Ze Ziadost’ o poskytnutie
finan¢nych prostriedkov zo strany povinnej osoby bola predloZzena az 01.10.2014.

Kontrolou dokladov bolo zistené, Ze mesto Zilina povinnej osobe poskytlo finanéné prostriedky
nad rdmec opravnenia v celkovej vyske 300,90 €. Takyto stav nastal v dosledku, ze
s u¢innostou od 01.04.2015 bolo u¢inné VZN ¢. 23/2015, ktorym doslo k navySeniu finanénych
prostriedkov na mzdy, odvody aprevadzku na Zziaka sukromnej a cirkevnej ZUS pre
individualnu a skupinovii formu vyudovania a mesto Zilina navysilo tieto finan¢né prostriedky

povinnej osobe od 01.01.2015.

V zmysle legislativneho principu zédkazu retroaktivity vS§ak nemohla byt ustanovena ucinnost’
takého VZN od 1.1.2015 tak, ako to vykonal poskytovatel' dotcie, ale najskor diiom jeho
schvélenia, resp. jeho U€innosti.

Opravnena osoba v tejto suvislosti uvadza, ze vzhl'adom ku skuto¢nostiam uvedenym v navrhu
spravy, povinna osoba si neprekontrolovala spravnost’ vysky finanénych prostriedkov, ktora jej
bola zasielana 1/12 na uéet od poskytovatel’a dotacie mesta Zilina a v kone¢nom dosledku tato
dotaciu aj Cerpala v takej vyske, v akej ju poskytovatel’ dotacie zaslal. Povinna osoba dotéciu,
ktora jej bola poskytnuta vyssSia o 300,90 € v kone€nom ddsledku mala vratit’ spat’ na ucet
poskytovatel’a dotacie. Povinna osoba poskytnuti dotaciu vSak nevratila a pouzila ju tak, Ze ju
cerpala na mzdy, odvody a prevaddzku nad ramec opravnenia, ktorym doslo k vysSiemu

cerpaniu verejnych prostriedkov.
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Tym, ze povinna osoba Cerpala verejné prostriedky — poskytnuti dotdciu nad ramec opravnenia,
¢im doslo k vysSiemu Cerpaniu financnych prostriedkov o 300,90 € viac, ako uréovalo VZN ¢.
3/2015, porusila § 19 ods. 3 zakona ¢. 523/2004  Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej
spravy v zneni neskorSich predpisov v nadvdznosti na § 31 ods. 1 pism. b) zédkona ¢. 523/2004
Z. z. orozpoctovych pravidlach verejnej spravy v zneni neskorSich predpisov v tom, ze si
neskontrolovala spravnost’ poskytovanej dotacie za mesiace april az december roka 2015 a tieto
finan¢né prostriedky nevratila, ale ich pouzila na mzdy, odvody a prevadzku.

Povinna osoba po vzajomnej dohode s opravnenou osobou vzniknuty rozdiel z poskytnutej
dotacie vo vyske 300,90 €, ktoru Cerpala nad ramec opravnenia vratila na uCet mesta eSte
v priebehu kontroly.

Kontrolou samotného cerpania financnych prostriedkov na mzdy a odvody opravnena osoba
uvadza, ze 15-ti pedagogicki zamestnanci vyucovali ziakov do 15 rokov a aj ziakov nad 15
rokov.

Kedze podla § 6 ods. 12 pism. j) zékona ¢. 596/2003 Z. z. obec poskytuje finanéné prostriedky
na Ziaka cirkevnej alebo stiikromnej ZUS do dovf$enia 15 rokov, povinna osoba mzdy a odvody
tychto 15-tich pedagogickych zamestnancov mala analyticky od¢lenit’, rozuctovat’.

Tym, Ze povinna osoba analyticky nerozictovala finan¢né prostriedky na mzdy a odvody
15-tich pedagogickych zamestnancov, ktori vyucovali ziakov do 15 rokov a zaroven aj ziakov
nad 15 rokov v celkovej vyske 146 997,78 €, porusila § 4 ods. 1 pism. k) Opatrenia MF SR zo
14. novembra 2007 ¢. MF/24342/2007-74, ktorym sa ustanovuju podrobnosti o postupoch
uctovania a uctovnej osnove pre uctovné jednotky v nadvdznosti na § 4 ods. 2 zdkona NR SR
¢. 431/2002 Z. z. o G¢tovnictve v tom, Ze nezohladnila potreby Uctovnej jednotky najmi
Z hl'adiska ¢lenenia podl'a inych skutoc¢nosti, ktorymi bola skuto¢nost’, Ze pomerové Cerpanie
finan¢nych prostriedkov na mzdy a odvody tychto zamestnancov boli financované z viacerych
zdrojov.

V oblasti prevadzky povinna osoba zistila, Ze zriad’'ovatel’ Halac, s.r.o. Predmestska 17, 010 01
Zilina uzatvoril ndjomné zmluvy za prendjom nebytovych priestorov a nasledne na zaklade
Dohody o refakturacii nakladov za najomné thradu najomného za tieto prenajaté priestory
fakturoval sikromnej ZUS.

Kontrolou formalnej a obsahovej stranky bolo zistené, ze niektoré ndjomné zmluvy boli nejasné
a nezrozumitel'né, nebola jasne vySpecifikovand plocha, predmet ndjmu nebol vymedzeny
dostato¢ne urcito a nespochybnitel'ne. V niektorych pripadoch zmluva neobsahovala nalezitosti

uvedené v § 3 ods. 3 zdkona €. 116/1990 Zb. o najme a podnajme nebytovych priestorov.
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Tym, ze povinna 0soba Vv jednom pripade uzatvorila najomné zmluvy, kde nebol dojednany
sposob platenia najomného, v jednom pripade nebola jasne vySpecifikovana plocha, v jednom
pripade nebola dojednana splatnost’ najomného, a teda neobsahovali povinné nalezitosti,
porusila § 3 ods. 3 zédkona €. 116/1990 Zb. o ndjme a podndjme nebytovych priestorov v tom,

Ze tieto nalezitosti su povinné.

3. Navrh spravy, Sprava ¢. 18/2017 — I1.

Povinna osoba: Zakladna Skola s Materskou Skolou Do Stosky 8, Elokované pracovisko
Hollého 66, 010 01 Zilina.

Predmet kontroly: Kontrola zriad'ovacej listiny a vSetkych jej dodatkov, postupnost’
jednotlivych ukonov od ich vzniku v nadvdznosti na kontrolu opodstatnenia Cerpania
finan¢nych prostriedkov ZS s MS Do Stosky 8, elokované pracovisko Hollého 66, 010 01,
Zilina, v spojitosti s kontrolou opodstatnenosti poukazovania finanénych prostriedkov na mzdy,

odvody a prevadzku zo strany zriad’ovatela.

Kontrolované obdobie: Rok 2014, 2015, 2016.
Kontrolu vykonal: Ing. Lenka Tomanickova, PhD., Ing. Cubomira Michalovova.

Zhrnutie kontroly:

Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze predlozena zriad’'ovacia listina obsahuje vSetky formalne
naleZitosti (Gdaje) uvedené v § 22 zakona ods. 1 Zakona ¢. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave
Vv Skolstve a Skolskej samosprave v zneni neskorsich predpisov. Kontrolou obsahu zriad’ovacej
listiny bolo zistené, Ze chyba finanéné vymedzenie majetku, konkrétne dlhodobého hmotného
majetku pozemky a stavby uvedené¢ho v bode 11. 1. V predlozenej zriadovacej listine je
uvedené, Ze povinna osoba tento majetok vedie vo svojej Uctovnej a operativnej evidencii.
Opravnena osoba konstatuje, ze dlhodoby hmotny majetok pozemky a stavby uvedené v bode
11. 1 nevedie vo svojom uétovnictve povinna osoba, ale zriadovatel’, mesto Zilina.

Opravnena osoba odporacala po dohode so zriadovatelom doplnit’ do zriadovacej listiny
povinnej osoby financné vymedzenie zveren¢ho majetku a odstranit’ informéciu o tom, ze
pozemky a stavby uvedené v bode 11. 1 zriad'ovacej listiny st vedené v Gi¢tovnictve povinnej
osoby.

Kontrolou bolo d’alej zistené, Ze v roku 2015 nedoslo k vydaniu novej zriad'ovacej listiny pri
vzniku Zékladnej Skoly s materskou skolou, ale bol vydany Dodatok €. 6, ktorym doslo k zmene
nazvu povodnej zakladnej koly, ktora viak bola na zaklade rozhodnutia MSVVa$ vyradena
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zo siete Skol a Skolskych zariadeni. Opravnena osoba konStatuje, ze v roku 2015 doslo
k spojeniu existujucej Materskej $koly, Do Stosky 6, Zilina a Zakladnej $koly, Do Stosky 8,
Zilina.

Podr'a § 20 ods. 1 zakona ¢. 596/2003 Z. z. ,, Na zdklade rozhodnutia zriad'ovatela alebo dohody
zriadovatelov sa mozu Skoly rézneho druhu a typu spdjat’ do jednej pravnickej osoby “.

Podrla § 20 ods. 2 zékona ¢. 596/2003 Z. z. ,,spojeniu Skol musi predchadzat ich vyradenie zo
siete a ich nasledné zrusenie. Spojend skola sa zriaduje az po jej zaradeni do siete *.

Podl'a § 23 ods. 1 zakona ¢. 596/2003 Z. z. ,, Skola alebo §kolské zariadenie sa po jeho vyradeni
zo siete zrusi .

Podl'a § 23 ods. 2 zakona ¢&. 596/2003 Z. z. ,, Skolu alebo $kolské zariadenie zrusi zriadovatel’
v sulade s rozhodnutim ministerstva o vyradeni zo siete .

Rozhodnutim ministerstva ¢. 2015-11527/22471:2-10C0 doslo k vyradeniu Materskej $koly,
Do Stosky 5, Zilina zo siete $kol a $kolskych zariadeni ku diu 31. 08. 2015. Uvedenym
rozhodnutim doslo k vyradeniu zo siete $kol a Skolskych zariadeni ku dnu 31. 08. 2015 aj
stcasti §koly, a to Skolska jedalen, Do Stosky 5, Zilina.

Rozhodnutim ministerstva ¢. 2015-11528/22492:2-10C0 doslo k vyradeniu Zakladnej $koly,
Do Stosky 8, Zilina zo siete §kol a $kolskych zariadeni ku diu 31. 08. 2015. Uvedenym
rozhodnutim doslo k vyradeniu zo siete $kol a Skolskych zariadeni ku dnu 31. 08. 2015 aj
stiasti skoly, a to Skolsky klub deti, Do Stosky 8, Zilina, Skolska jedalen, Do Stosky 8, Zilina,
Skolsky klub deti, Hollého 66, Zilina a Skolska jedaleni, Hollého 66, Zilina.

Rozhodnutim ministerstva ¢. 2015-11701/22524:2-10C0 doslo k zmene v sieti $§kol a skolskych
zariadeni, ktoré spocivala vo vyradeni Elokovaného pracoviska, Holl¢ho 66, Zilina, ako stcast’
Zakladnej §koly, Do Stosky 8, Zilina ku ditu 31. 08. 2015.

PredloZena aktualna zriad’ovacia listina povinnej osoby bola vydana na zédklade Rozhodnutia
ministerstva ¢. ¢. 2015-11526/22534:2-10C0/1 o zaradeni do siete $kol a Skolskych zariadeni
dna 06. 05. 2015. Rozhodnutiami popisanymi vysSie boli zaradené do siete §kol a Skolskych
zariadeni aj sucasti Skoly.

Rozhodnutim ministerstva ¢. 2015-11526/22534:2-10C0/1 dna 06. 05. 2015 nedoslo k zmene
udajov existujuceho subjektu (pdvodnej zdkladnej Skoly) ale k zaradeniu nového subjektu do
siete — Zakladnej $koly s materskou $kolou, Do Stosky 8, Zilina (vratane zaradenia sti¢asti $koly
uvedenych v zriad’ovacej listine zo dna 28. 09. 2017 v bode 5).

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti opravnena osoba konstatuje, ze zriad’ovatel’ mal povinnost’
zru$it' vyradent zakladnt Skolu a materskll Skolu a nasledne vydat’ novu zriad'ovaciu listinu

Zakladnej $koly s materskou $kolou, Do Stosky 8, Zilina.
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Vykonanou kontrolou bolo preukazané, Ze zriadovatel’ — mesto Zilina néasledne v roku 2017
zisteny nesulad identifikoval a obratil sa so Ziadostou o usmernenie ako v takomto pripade
postupovat’ na ministerstvo skolstva, vedy, vyskumu a Sportu. Ministerstvo listom ¢. 2017-
11463/34237:2-59AA zo dna 20. 07. 2017 informovalo zriad’ovatel’a, ze vzhI'adom k tomu, Ze
nebol dodrzany zadkonny postup, aj s odstupom casu je nutné tento stav napravit’ a zosuladit’
pravny stav so stavom skutkovym. Ministerstvo vo svojom stanovisku odporacalo zrusit
vyradent (povodnu) zakladnti Skolu a matersku Skolu, zrusit' Dodatok ¢. 6 ku zriad’ovace]
listine, ktorym bol upraveny ndzov vyradenej (pdvodnej) zakladnej Skoly a vydat novu
zriad’'ovaciu listinu pre Zakladnt skolu s materskou skolou.

Mesto Zilina, ako zriadovatel postupovalo nasledne v zmysle usmernenia ministerstva,
vydanim novej zriad’ovacej listiny &. 12655/2017-36791/2017-OSM-BEK zo diia 28. 09. 2017,
ktorou bol zriadeny novy subjekt — Zakladna §kola s materskou $kolou, Do Stosky 8, Zilina
a zaroven zruSeny Dodatok €. 6.

K zruseniu povodnych subjektov doslo uz v roku 2015, ato VZN ¢. 11/2015 — zrusenie
Zakladnej skoly, C a jej sucasti a VZN ¢. 10/2015 — zrusenie Materskej Skoly, Do Stosky 5,
Zilina.

Vykonanou kontrolou bolo d’alej zistené, ze povinnd osoba pouzivala identifikaéné cislo
organizacie zruSenej (povodnej) zakladnej Skoly. Po zaradeni subjektu do siete $kol
a Skolskych zariadeni automaticky vznika novy subjekt, a preto bolo potrebné mu pridelit nové
identifika¢né &islo organizacie. Zriad'ovatel — mesto Zilina sa v tejto veci v roku 2016 obratil
so ziadostou o stanovisko na Statisticky tirad Slovenskej republiky (teda pred vydanim
zriadovacej listiny ¢. 12655/2017-36791/2017-OSM-BEK zo dia 28. 09. 2017). Statisticky
urad listom ¢. 313-0492-001-16 potvrdil skuto¢nost’, Ze novovzniknutej organizacii malo byt
pridelené nové identifikacné ¢islo organizacie. Zaroven vSak uviedol, Ze v pripade subjektov,
ktorym bolo uz identifikacné Cislo pridelené, nie je potrebné toto menit’. Zriad'ovatel’ tak na
zaklade tohto oznamenia nevykonal zmenu identifikaéného ¢isla Zakladnej $koly s materskou
skolou, Do Stosky 8, Zilina. V su¢asnej dobe povinna osoba nad’alej pouZziva pdvodné
identifikaéné &islo (konkrétne ¢islo povodnej — zrusenej Zakladnej skoly, Do Stosky 8, Zilina).
Opravnena osoba konStatuje, Ze zriad'ovatel’ mal poziadat’ o vydanie nového identifikaéného
&isla pri zriadeni nového subjektu — Zakladnej $koly s materskou $kolou, Do Stosky 8, Zilina.
Zaroven vSak konstatuje, ze v siCasnej dobe uz nie je (aj vV zmysle vyjadrenia Statistického
uradu) potrebné skutkovy stav menit’, nakol’ko povinna osoba ma platné identifikacné Cislo,

ktoré sice vzniklo prebratim z pdvodného subjektu, ale v praxi plni svoju funkciu.
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Opravnena osoba vychadza z definicie identifikatného cisla, ktora je uvedena v § 9 ods. 1
zékona ¢. 272/2015 Z. z. o registri pravnickych osob, podnikatel'ov a organov verejnej moci a
o zmene a doplneni niektorych zakonov ,, Identifikacné cislo sa pouziva na jednoznacnu
identifikaciu toho, komu je v registri pravnickych osob pridelené, a ma evidencny vyznam.
Sposob jeho tvorby urcuje sStatisticky urad “.

Podrla § 10 ods. 3 uvedeného zékona ,, ak ide o pravnicki osobu, ktoru zriaduje organ verejnej
moci a nie je vedenad v evidencii, organ verejnej moci, ktory je jej zriadovatelom, je povinny
skor, nez nadobudne ucinnost zriadenie tejto pravnickej osoby, pozZiadat Statisticky urad o
pridelenie identifikacného cisla pre tuto pravnicku osobu. Ak ide o pravnicku osobu, ktora je
zriadend zakonom a nie je vedena v evidencii, identifikacné cislo prideli statisticky urad na
zdklade Ziadosti tejto pravnickej osoby “.

V pripade povinnej osoby zlic¢enim zariadeni jedné¢ho zriad’ovatel’a doslo aj k prechodu prav
a povinnosti na novy subjekt — Zakladna 8kolu s materskou §kolou, Do Stosky 8, Zilina.
Napriek nespravnemu postupu pri uréeni identifikaéného Cisla opravnena osoba konstatuje, ze
sa jednd najmé o formalny nedostatok, resp. administrativny, ktory nema ziadny vplyv na
predmet cCinnosti novovzniknutej organizacie. Tento nedostatok nemal vplyv na
vychovnovzdeldvaci proces povinnej osoby, ¢o je primarnou ¢innostou povinnej osoby.
Z pohl'adu hospodarenia povinnej osoby tiez nie je preukazany negativny vplyv, nakolko
samotné identifikacné ¢islo nijako nestvisi s hospodarenim a tokom finan¢nych prostriedkov
organizacie.

Kontrolou ¢erpania rozpoctu bolo zistené, ze povinna osoba ¢erpala v roku 2014 v rozpore
S upravenym rozpoctom finan¢né prostriedky naviac vo vyske 5 702,29 € v programe 8.3 —
Skolsky klub deti.

Vykonanou kontrolou bolo d’alej zistené, Ze povinna osoba nespravne rozpisala vo svojom
rozpocte Cerpanie vydavkov z vlastnych prijmov, ato v podprograme 8. 3, kde v rozpise
uviedla sumu 2 900,00 €, ¢o predstavovalo ¢erpanie vydavkov z prijmov pre SKD o 2 300,00
€ menej, ako urcil zriad’'ovatel. V podprograme 8. 4 v rozpise uviedla sumu 1 600,00 €, ¢o
predstavovalo &erpanie vydavkov z prijmov pre ST o 9 400,00 € menej, ako uréil zriad'ovatel’.

Vykonanou kontrolou bolo zistené, Ze povinna osoba vo svojich vykazoch nespravne zatriedila
v kontrolovanom roku 2014 vydavky stvisiace so SKD pod klasifikaciu 09.1.2.1, ¢im konala
v rozpore s Vyhlaskou Statistického uradu Slovenskej republiky &. 257/2014, ktorou sa vydava
Statisticka klasifikacia vydavkov verejnej spravy (COFOG).

Podl'a usmernenia K statistickej klasifikacii vydavkov verejnej spravy (COFOGQG) v triede

09.1.2.1 st zahrnuté vydavky na primdrne vzdeldvanie s beznou starostlivostou. Vydavky
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Skolského klubu deti mali byt zahrnuté v triede 09.5.0 — vzdelavanie nedefinované podla
urovne. V kontrolovanom obdobi roku 2015 a 2016 tento nedostatok nebol zisteny.

V roku 2015 povinna osoba nespravne rozpisala vydavky na ka kategoriach 610 a 620, kde vo
vlastnom rozpise uviedla sumu 241 136,00 €, ¢o je 0 493,00 € viac oproti rozpisu zriad’ovatel'a
— Cerpanie pod kodom zdroja 111. Povinnd osoba d’alej nespravne rozpisala vydavky na
kategoriach 610 a 620, kde vo vlastnom rozpise uviedla sumu 198 427,00 €, ¢o je 0 250,00 €
menej oproti rozpisu zriad’ovatel’a - ¢erpanie pod kédom zdroja 111.

Povinna osoba v roku 2015 v programe 8.4 — Skolska jedaleni 5-9 na kategorii 630 + 640 erpala
V rozpore s upravenym rozpoc¢tom financné prostriedky naviac vo vyske 6 182,86 €.

Povinna osoba tiez v roku vo vlastnom rozpocte nerozpisala vydavky z vlastnych prijmov na
kategoriach 610 mzdy a 620 odvody. Napriek tejto skuto¢nosti povinnd osoba vydavky
z vlastnych prijmov na kategoriach Cerpala. Zriad'ovatel’ rozpis zapojenia vlastnych prijmov na
kategorie zavidzne neurcil. Celkova suma cerpania vydavkov z vlastnych prijmov prekro¢ena
nebola. Povinna osoba rozpisala upraveny rozpocet vydavkov z prijmov v sume 18 700,00 €,
&o bolo v rozpore s upravenym rozpoétom zriad’ovatel’a, ktory uréil vydavky z prijmov pre SJ
5-9 v sume 13 710,00 €. Vniknuty rozdiel predstavuje 4 990,00 €. Skuto¢né ¢erpanie vydavkov
z vlastnych prijmov SJ bolo 13 845,34 €, to je 100,99 %. V kontrolovanom obdobi roku 2016

tento nedostatok nebol zisteny.
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